HAJDUNANAS VAROS
HELYI VALASZTASI BIZOTTSAGANAK

55/2024. (V1. 08.) HVB szamu hatarozata

A Hajdunanas Varos Helyi Valasztési Bizottsaga (a tovabbiakban: HVB) a valasztési eljarasrol
sz616 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 307/P. § (1) bekezdés b) pontjdban
meghatarozott hataskorében eljarva a Szollath Tibor Zoltan 4080 Hajdinands, Verestenger
tanya 265/20 szam alatti lakos 4ltal benytjtott HAJ/10849/2014. iktat6szamu kifogés targyaban
meghozta az alébbi hatarozatot:

Hajdunanas Varos Helyi Valasztasi Bizottsaga a kifogasnak helyt ad és megallapitja, hogy Bodi
Judit, az Osszefogas Hajdunanasért Egyesiilet polgarmester jeldltje megsértette a Ve. 2. § (1)
bekezdés a) pontjaban foglalt, a valasztas tisztasdginak megdvasara vonatkozd, és az €)
pontjaban foglalt johiszemil és rendeltetésszerl joggyakorlasra irdnyul6 alapelveket és a Ve.
218. § (2) bekezdés b) pontja alapjan a jogsért6t a tovabbi jogszabalysértéstdl eltiltja.

Hajdundnas Véros Helyi Valasztasi Bizottsdga a birsadg kiszabdsara irdnyuloé inditvanyt
elutasitja.

Egyuttal elrendeli a hatérozat kézzétételét Hajdinanas Varosi Onkorményzat hirdetétablajan és
a www.hajdunanas.hu hivatalos honlapjan.

A hatarozat ellen a dontéstdl szamitott harom napon beliil a Hajdinanas Helyi Valasztasi
Bizottsaghoz benyujtando, de a Hajdt-Bihar Varmegyei Teriileti Valasztéasi Bizottsagnak (4024
Debrecen, Piac u. 54.) cimzett illetékmentes fellebbezésnek van helye. A fellebbezést
jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsig mérlegelési jogkérben hozott
hatéarozata ellen lehet benyujtani irasban ugy, hogy az legkésébb 2024. junius 11--én 16.00
oraig a Hajdinands Helyi Valasztasi Bizottsdghoz (4080 Hajdunanas, Koztarsasag tér 1.)
megérkezzen.

A valasztasi bizottsag els6fokd hatdrozata ellen az tigyben érintett természetes €s jogi személy,
jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be fellebbezést.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem Ve. 223. § (3) bekezdése szerinti alapjat,

¢) a kérelem benyujtojanak személyi azonositojat, illetve, ha a kiilf6ldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkezd vaélasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szamat, vagy szervezet, vagy mas
szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat.
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A fellebbezésben 1j tények €s bizonyitékok is felhozhatok.

Indokolas
2024. juinius 7-én érkezett Hajdunanas Varos Helyi Vélasztasi Bizottsdgahoz Szo6llath Tibor
Zoltan 4080 Hajdunanas, Verestenger tanya 265/20 szam alatti lakos kifogéasa a valasztasi
eljaras szabalyainak megsértése miatt.
L



A Ve. 209. 8 (1) bekezdése szerint a kifogast Gigy kell benyujtani, hogy az legkésobb a
sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétol szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbirdlasdra hataskorrel €s illetékességgel rendelkezo valasztasi bizottsaghoz.

Abeadvanyozo6 a jogszabalysértés id6pontjaként 2024. junius 6-4at jelolte meg. A kifogas 2024.
junius 7-én érkezett a Bizottsaghoz, tehat az hataridében kertilt benytjtasra.

A beérkezett kifogast el6szor abbol a szempontbdl vizsgélta a Bizottsag, hogy megfelel-¢ a Ve.
212. § (2) bekezdésben meghatarozott, a kifogas benyijtasara vonatkoz formai eldirdsoknak.

A Ve 212.§ (2) bekezdése alapjan a ,.kifogésnak tartalmaznia kell

a) a jogszabalysértés megjelilését,

b) a jogszabalyseértés bizonyitékait és

d) a kifogas benyujtdjanak személyi azonositdjat, illetve, ha a kiilfoldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazold hatdsagi igazolvanyanak tipusat €s szamat, vagy szervezet, vagy
mas szervezet esetében a birosagi nyilvantartasba vételi szamat.

A Bizottsig megallapitotta, hogy a kifogis a Ve emlitett szakaszaban fogalt feltételeknek
megfelel, tartalmazza az ott meghatarozott adatokat.

Az érdemi vizsgalat soran a Bizottsag az alabbiakat mérlegelte:

A beadvanyozo6 a kifogasban leirja, hogy 2024. jinius 6-an Hajduinanas héztartasaiba olyan
szorélap keriilt eljuttatisra, melynek impresszumaban a kovetkezd szerepel: ,,Osszefogés
Hajdtinanasért Egyesiilet 4080 Hajdunanas, Dobo Istvan utca 7. Felelos kiado: Bodi Judit.”

A beadvanyoz6 szerint a szorolap kiadasa soran Bodi Judit kifejezetten rosszhiszemiien jart el,
hiszen val6tlanul Aallitja a Varoskartyar6l, hogy ahhoz levaséarolhatdo keret biztosithato
haztartasonként. ,,Bodi Judit Onkormanyzati képviseloként az Onkormanyzati rendelet
rendelkezéseit ismeri, tudatdban van a kozoltek valotlansaganak.” .

Hivatkozik tovabba arra, hogy a tudatosan valétlan allitas sérti a Ve. 2. (1) bekezdésben ¢)
pontjdban foglalt johiszemii és rendeltetésszerli joggyakorlasra iranyulod alapelvet. A
beadvanyozo szerint a szoérOlap a valasztas tisztasagdnak alapelvét is sérti, mivel a
valasztopolgari akarat szabad kifejezését korlatozza.

A bizonyitékként csatolt szordlap egyik felén a hajduinanasi Varoskartyara utalé motivumok
talalhatéak, a lap als6 harmadan a kovetkezé felirattal: ,,Ervényesség: Bodi  Judit
polgarmestersége esetén!. A szdrolap masik felén az Osszefogas Hajdunanasért felirat és az
egyesiilet 16goja alatt ,,Ajandékutalvany” felirat, majd 10.000 Ft dsszeg megjeldlése, alatta
pedig azoknak a szolgaltatasoknak a megjeldlése, melyekre az 6sszeg bevalthato.

A Bizottsag a fenticket kovetden azt vizsgélta, hogy a Ve. 2. § (1) bekezdésében meghatarozott
valasztasi alapelvek sériiltek-e a jelzett szordlap kiadasa, terjesztése soran. A Ve. 2.§ (1)
bekezdése szerint a valasztasi eljaras szabélyainak alkalmazasa soran érvényre kell juttatni a
kovetkezd alapelveket:

a) a valasztas tisztasdganak megbvasa,

b) donkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

¢) esélyegyenlOség a jeloltek és a jelolo szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorlasanak elésegitése,



e) johiszemii €s rendeltetésszerii joggyakorlas,

f) a vélasztasi eljaras nyilvanossaga.

A fenti alapelveket a vélasztasi eljaras szabalyainak alkalmazasa soran altalanossigban véve
mindenkinek érvényesiteni kell és tiszteletben kell tartania.

A valasztas tisztasaganak, valamint az 6nkéntes részvétel elvébol kovetkezd kdvetelményekbe
beletartozik az is, hogy anyagi juttatis nem ajanlhato fel a szavazatért cserébe. Ez tiikkrozodik a
biintetéjogi szabalyozasban is, amely biintetni rendeli azt, ha valaki a valasztopolgarokat anyagi
juttatassal befolyasolni torekszik (v.6. Btk. 350. §). A szavazatért anyagi juttatast felajanlani
egyértelmilen sérti a valasztdsok tisztasaganak alapelvét, hiszen a valasztisnak anyagi
juttattatastol fliggetlen részvételrol kell szolnia. Sérti emellett a magatartas a rendeltetésszeri
és johiszeml joggyakorlas alapelveit is, mivel tudatosan hamis allitasokkal igyekszik
befolyasolni a valasztopolgarokat.

A bizonyitékok mérlegelése soran a Bizottsag megallapitotta, hogy az ,,Ajandékutalvany”
felirattal ellatott szorélap alkalmas lehet arra, hogy a valasztopolgarok részérél olyan illuziot
kelthet, hogy a kdzvetlen anyagi juttatast kap.

A birsag kiszabéasardl a Ve. 219. § (1) bekezdése akként rendelkezik, hogy a vélasztasi bizottsag
annak eldontésében, hogy indokolt-e a birsdg kiszabasa, illetve a birsag mértékének
megallapitasaban az eset 6sszes koriilményeit — igy kiilondsen a jogsértéssel érintettek korének
nagysagat, a jogsértés stlyat és teriileti kiterjedtségét, a jogsértés ismétlédo jellegét — veszi
figyelembe. A birsag 6sszegének megallapitasakor figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés
nyilvanval6an szandékos vollt.

A birsag kiszabasanak mell6zésében a Bizottsag azt mérlegelte, hogy a beadvanyban nem
bizonyitott az érintettek kdrének nagysaga, valamint, hogy birsag mellézése mellett sz6l az is,
hogy a véalasztas napjdig hatralévo id6 egy nap, a jogsértés ismétlédo jellege mar nem meriilhet
fel.

A Bizottsag hatarozata a Ve. 2. § (1) bekezdésén alapul. A jogorvoslati lehet§ségrél a Ve. 10.§-
a, 221.§-a, 223.-225.§-ai, alapjan adott tajékoztatist a Bizottsag.

A Bizottsag hataskorét a Ve. 307/P. § (1) bekezdés b) pontja allapitja meg.

A jogorvoslat illetékmentességét az illetékekrol szolo 1990. évi XCIIL. torvény 2. melléklete
XIII./8. pontja biztositja.

Hajdunanas, 2024. junius 8.




