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1./ AZ OTLETPALYAZAT JELLEMZO ADATAI

1.1. Az Otletpalyazat kiiréja
Hajdunanés Varosi Onkormanyzat
4080 Hajdinanas, Koztarsasag tér 1.

1.2. Az Otletpaly4zat lebonyolitja )
Hajdunanés Véarosi Onkorményzat, Varosfejlesztési és Uzemeltetési Iroda

1.3. Az Otletpalyazat pontos cime
Hajdunanas, Vérosi Onkormanyzat tarsashaz, iroda és tizlethaz koncepcios terve

1.4. Az Otletpalyazat helyszine és tirgya

Helyszin, tervezési teriilet:
4080 Hajdunanés, Dorogi utca 3. (3501 hrsz.)

Targy:

A tervezési teriileten tarsashdz, iroda és tizlethaz
koncepci6s tervek elkészitése. Az ingatlanon 1évé
zartsorti saroképiilet elbontdsat kovetéen egy
korszert, kdzponti tobbfunkcids épiilet felépitése a
cél. A teriilet legnagyobb beépitettségi mértéke
75%, legkisebb zoldfelillet mértéke 15%. Az

ingatlan  tervezett  terillete = 2014  mZ.

Jelen  Otletpalydzati  eljards  célja, a
legfunkcionalisabb és legmegfelelébb épitészeti
kialakitdsu épiilettomeg kivalasztisa, mely a
jovébeni  beruhdzds  alapjait képezi. Az
onkormaényzat a tervpalyazati kiirasban részletezett
: tervezési program alapjan keresi a legjobb
megoldést egy korszerti, kzponti elhelyezkedésit
E onkorményzati tarashaz, iroda és iizlet rendeltetésii
:g h'elylségeket tartalmazé6 mélygarazsos épﬁlet
o Kkialakitdsara, a meglévé épiiletek adottsdgainak
figyelembevételével. A beépités megvalasztisaval
'«'30 kitizott cél, olyan homogén vérosi tSmb
=¥ _ £ é létrehozésa, amely a kdryez6 varosi épiilettombok
= Eee—— (1Y

k6z¢ harmonikusan be tud illeszkedni.
1.6. Az Otletpalyizat lebonyolitisanak jogszabalyi hattere
* atervpalydzati eljarasokrol sz616 310/2015 (X.28.) Korm. rendelet
* az Otletpalyazati kiiras eldirdsai szerint




1.7. Az Otletpalyazat fajtaja
A Tervpalyazati rendelet 34. § (1) bekezdése alapjén a Tervpalyazati rendelet 30. §-a
szerint egyfordulos, nyilt, titkos, a tervpaly4zatra ironyad6 nemzeti értékhatar és unios
értékhatar alatti.

1.8. Az Otletpalyazat lebonyolitasanak idétablazata
Otletpélyézati kiiras kozzétételének datuma: 2022. szeptember 15.
Helyszini szemle és bejaras: 2022. szeptember 28. 14,00 6ra
Kérdések beérkezésének hatarideje: 2022. oktéber 12.
Kérdésekre adott valaszok kozzétételének hatarideje: 2022. november 02.
Palyamiivek postara adasanak hatdrideje: 2023. januar 02.
Palyazat eredményének kihirdetése legkésébb: 2023, januar 31.

1.9. A Biralébizottsag tagjai

Elnék: Szollath Tibor, Hajdunanas Véros Polgarmestere

Tarselnok: China Tibor, Hajdi-Bihar Megyei Epitész Kamara Elnoke

Tag: Lengyel Istvan épitész, a Hajdi-Bihar Megyei Epitész Kamara delegalt tagja
Tag: Marosan Andrea, Hajdiindnas Varos Féépitésze

Tag: Varga-Magi Boglarka, Varosfejlesztési és Uzemeltetési Iroda irodavezetsje
Tag: Gélak Pal, Uzemeltetési Iroda csoportvezetdje

2./ AZ OTLETPALYAZAT LEBONYOLITASANAK ROVID ISMERTETESE

2.1. Beérkezett palyamiivek értékelése, birdlata

Hajdtinanas Varosi Onkorményzat 2022. szeptember 15-én nyilt, titkos dtletpalyazatot
hirdetett. A palyamiivek lezart csomagolasban, kizarélag ajanlott postai kiildeményként
voltak benyujthatéak. A Biralobizottsag plendris {ilésére 2023. januar 25-én keriilt sor,
Hajdtnanas Vérosi Onkormanyzat Disztermében. A beadasi hatéarid6ig 6 ajanlat érkezett a
palyazat kiiréihoz. Az ajanlatok csomagoldsa sértetlen, a killsé cimzés a palyazati
felhivasnak megfelelt. Tovabb4d a Biralobizottsig megéllapitotta, hogy a 04. sz4mu
tervpalyédzat nem felel meg a palyézati kifrasban szereplé formai kévetelményeknek, mivel
papir alapu tervlapokat és egyéb beadandé dokumentacidkat nyomtatott formaban nem
tartalmazott, ezért a palyami kiilon értékelés nélkiil kizarasra kertilt.

2.1.1. Formai és tartalmi kévetelmények

Helyszinrajz: M=1:500 méretaranyban
Alaprajzok: M=1:200 méretardnyban, a léptéknek megfeleld részletezettséggel,
amelyek legalabb az alabbiakat tartalmazzak:

-épiilet f6bb méretei

-helységek megnevezése, méretei

-berendezési vazlat
Homlokzatok: M=1:200 méretardnyban, a léptéknek megfelelé részletezettséggel. Az
epiilet homlokzati magassdgi adataival, a homlokzat szinének és anyagéanak
meghatarozasaval.
Latvanytervek: Kotetlen méretaranyban, lehetdleg minél t5bb  nézetbél,
utcaképbeillesztéssel, fotomontdzzsal
Belsudvar Kkialakitisa: M=1:200, z6ld- és burkolat felilletek jelolésével, kert
hasznositasi koncepcidjanak jel6lésével



® Miiszaki leirds (maximum 10 oldal terjedelemben) Amely tartalmazza az épitészeti-,
szerkezeti-, és gépészeti megoldast, a parkoldsi és egyéb igények kielégitését
e Adatlap
Mely tartalmazza az alabbi adatokat:
Beépitett alapteriilet
Hasznos alapteriilet
Epiiletmagassig
Beépitettségi mérték %-ban
Zoldfeliilet aranya
Parkoldsi mérleg
¢ Helységlista
¢ Megvalésitas koltségbecslése, a megvalésitis idéigénye, jarulékos koltségek
tervezése

Kotelezd tartalmi és formai kovetelményként a tervlapok szines feldolgozasa és A/2 allé
formatumu tervlapok benyujtasa.
Az alabbi benyijtandé dokumentumokat boritékban lezérva kell beadni:
- a teljes palyazati anyag digitélisan (pdf formatumban) CD adathordozén
- az (esetleges) szabadalmi oltalom megnevezése
- a megvaldsitas koltségbecslése, a megvaldsitas iddigénye, jarulékos koltségek
tervezése

A palyamiivek nem sérthetik a titkossigot. A palyamivet tartalmazé csomagot, az egyes
munkarészeket névalairassal, jeligével, a szerzékre utalé emblémaval, jellel ell4tni nem szabad.
A palyamii semmilyen, a szerz6k vagy azok munkahelyére vonatkozé utalast nem tartalmazhat.
A titkossagi szabalyt megszeg6 palyamiivet a Birdl6 Bizottsag az értékelésbél kizarja.

2.1.2. Biralati szempontok

A tervjavaslat milyen mértékben elégiti ki a tervezési program kovetelményeit, ezen beliil:
e Telepités, telekhasznalat, beépités karaktere

Funkcionalis miik6dés vizsgalata, kozteriilethez val6 kapcsolédas

Az épiilet tdmegformalasa, épitészeti megjelenése

Meglévé onkormdanyzati épiilet épitészeti arculatdhoz valo illeszkedés bemutatasa

Hagyomanyos (meglévé helyi védelem alatt 4ll6 Varoshaza) és a (tervezett) modern

epitészeti forma és anyaghasznalat kapcsolodasanak bemutatisa

e Komyezettudatos épiiletszerkezeti megoldasok

2.2, Az 6tletpzilyézat eredményeinek osszefoglalé értékelése

A pélyazat célja az volt, hogy az 6nkorményzat a legjobb megoldast megtalélja egy korszerd,
kozponti elhelyezkedésti nkormanyzati tarsashaz, iroda és iizlet rendeltetésii helyiségeket
tartalmazo mélygardzsos épiilet kialakitdsdra a meglévd épiiletek adottsagainak
figyelembevételével.

A Biral6 Bizottsag kiemelt szempontként kezelte a régi és 1j épiilet kapcsolédasanak épitészeti
megformalasat, a befordulé sarok pozicioji 4j épiilet tomegképzését. A biralat soran elonyt
jelentett az a megoldas, amikor a beépitést zartsort varosias jelleggel oldotta meg a palyazo.
Sajnalatosan t6bb palyamii egyaltalan nem foglalkozott a polgdrmesteri hivatal és az Uj épiilet
csatlakozasdnak kérdésével, mivel éppen a kapcsolodé épiiletet hataroztak meg egy késdbbi
iitemii beépitésnek, - azt csak sematikus tdmegmodellként feltiintetve -, igy az otletpalyazat
egyik legfontosabb kérdésére nem adtak konkrét és értékelhetd épitészeti megoldést. Valds
valaszt az 1,. és 2. sorszdmu palyamii adott, illetve ezzel a kérdéssel foglalkozott a 3. sz.
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palyami is, viszont a megnyitas, f6leg annak ilyen léptékd, erétlen kapuzattal megoldott, de
utcaszerii szélességli dimenzidja kevésbé volt szerencsés.

A palyamiivekben l4thatoan hangsulyt kaptak a kozosségi terek.

Telepités soran azon Gtleteket, javaslatokat tartotta értékesnek a Birald Bizottsag, amelyek a
témbbelsé humanizalt, ugyanakkor hasznosan differencialt tdvlati hasznalatat hangstlyoztak,
arra lehetséget biztositanak, illetve figyelmet forditottak az egyébként koéz szamara a
jelenleginél jobban megnyilo tér belsé udvardnak épitészeti/tajépitészeti kialakitisara.
Koncepcionalis javaslatot a Csokonai utcai tarsashaz udvaranak hasznositasara két palyami
adott (2., 5., sz.), de ezek nem nyujtottak megnyugtaté valaszt. Azok a megoldasok kevésbé
voltak szerencsések, amelyek a lakohaz kozelébe nagyobb kapacitdst felszini parkolokat
helyeztek el, mivel a hdsziget jelenség miatt a nagyobb burkolt feliiletek az ide tajolt lakasok
komfortérzetét kedvezétlen helyzetbe hozzak.

Gepkocsik jelents részének elhelyezését mindegyik palyamii térszint alatt oldotta meg,
jellemzen a tervezett beépités két pontjén adva a feltaras lehetéségét. Réampék kialakitasanal
elénydsebb azon megoldas, ahol ezt épiileten beliil lehetett megoldani (2., 3., 5. sorsziamu
palyamtivek)

A foldszinten jellemzden kozfunkcié kialakitasra adtak javaslatot a palyamivek. Itt elényt
jelentett a variabilisabb térformalas lehet6ségének megteremtése, és ezt a tervek tobbsége
vazrendszer kialakitasaval teljesitette.

Az emeleti részeken elhelyezett lakasok feltérdsat domindsan kézépfolyoséval oldottak meg a
palyazok, kivéve a 6. sz, palyamiivet, ahol oldalfolyosés elrendezésre adtak javaslatot, ami a
lakdsok természetes atszelldztetését jobban megoldja. A kozépfolyosds elrendezés esetében a
Biral6 Bizottsag azt a megoldaést tartotta elénydsebnek, amikor a folyosé vége kiszell6ztethetd,
¢s természetes fénnyel megvilagithat6 (1. sz. palyamii). Két palyazé szerencsésen kombinalta
a kozép és oldalfolyosos elrendezést (1., 3. sorszamt), illetve a 6. sorszam palyamii két
lépcsbhazra felfiizve hatfogatu elrendezésre tett javaslatot, ami viszont nagy traktusmélységii
lakasokat eredményezett a sz€lsé lakdsok esetében.

A Biralé Bizottsdg megallapitotta, hogy az &tletpalyazatra beérkezett javaslatok nagyon eltérd
szinvonalon oldottdk meg a feladatot, éppen ezért dsszesen két palyamiivet az 1., és 2.
sorszamut tartotta érdemesnek elismerésre, de ezen két palyamii kozott is jelentds mindségi
kiilénbség volt tapasztalhato, melynek okén a Biralé Bizottsag egyhangtan ugy dontott, hogy
2. dijat nem ad ki.

Varoskeépi szempontbdl a klasszicizal6 hivatal épiiletének dominancidjat nem feliilrd, ahhoz
harmonikusan illeszkedd, de megjelenésben mégis kortars hangulatot hordozé, mértéktartd
1éptekii épiilet megalkotasa volt a Biralé Bizottsag altal elvart cél. Ezt az elvarast, - a hasznalati
értékeken tul - a benyjtott palyamiivek legegyértelmiibben az 1. sorszami tudta visszaigazolni.

01.biralati sorszama palyami

A Biral6bizottsag megéllapitotta, hogy az l-es palyamii a palyézat tartalmi és formai
kovetelményének eleget tesz.

Az épilet telepitése/beépitése koveti a Dorogi Ut és a Nikodémusz Istvan utca vonalat,
zartsordan csatlakozva a meglévé épiiletekhez, amely a palyazati kifrassal szinkronban van.
Az 6tletpalyazat keretei lehet6séget nyujtanak a kornyezeti kapcsolatok tagabb értelmezésére,
igy a zartsoru beépitéssel hatérolt térbelsd (térség) parkositasa, zoldteriileteinek gyalogos és
gépkocsi kozlekedési feliileteinek megfeleld aranyositasa mindenképpen indokolt lett volna.
A Pilyaz6 palyamiivében a beépités nagyvonald, hatdrozott utcai vonalvezetése mellett a
tombbelsdben tervezett zoldtetdvel fedett kevés szamii parkolét befogadd épiilete ¢s az ahhoz



kapcsolodé lépcs6héz  elhelyezésével a teriilet nagyvonaly, egységes kialakitasanak
ellentmond.

A tér kbzepén 1év6 parkold megosztja a teret, a tetn 1év6 zoldteriilet fenntartasa kériilményes.
A térfelszinhez kapcsol6dé dombszerti kialakitédsa kedvezdbb lett volna.

A funkcidk kiszolgélasahoz sziikséges megfeleld szamii parkolét helyesen térszin ald tervezte.
Kozlekedési szempontbdl racionalisabb szervezés lehetévé tette volna egy kétirdnyu vagy két
egyiranyd rdimpa hasznalatat. A parkolok kényelmesen hasznilhatoé méretiiek.

Az épiilet funkcionalis elrendezése, helyiségkapcsolatai, belsd kozlekedési rendszere jol
szervezett, illeszkedik az épiilet vonalvezetéséhez.

A lakésok térfelosztasa logikus, jol szervezett, biitorozhaté megoldésokat ad.

A negy beépitett szint funkcionélis tagoldsa megjelenik az épiilet tomegén, homlokzatain,

A foldszintet és az elsé emeletet dsszefogd nagyvonalu arkadsort idézé hangsilyos homlokzat
kialakitdsa jol illeszkedik a hivatali épiilet eklektik4jahoz, tiszta sallangmentes éatfordulést
eredményez, és egyben megteremti a Nikodémusz utca fel6li 1épesés illeszkedés helyes
tomegalakitasat. A felsd két szint lakdsfunkcihoz és az alsé szintekhez igazodé homlokzat
kialakitasa, ablakosztdsa, egyszeri tetéidommal torténd lezardsa befejezi az épiiletet.
Hanggsulytalan megoldast jelentenck a homlokzat egy-egy szakaszan tervezett a tetdsikba
atforditott ablakok megjelenése.

Koriilményes és koltséges az épiiletszerkezeti csomépontok és a vizelvezetés helyes kialakitésa.
Az épiilet karakteréhez igazodo véltozatos pasztellszinezés hangsiilyosabb megjelenést biztosit
¢és egyben tagolja a homlokzatokat.

A Kkiirt otletpélyazat elvarasainak és az abban megfogalmazott elveknek megfelelo, a legjobb
és legkarakteresebb megoldasokat hordozo palyamiivet a zsiiri az 1. dijra javasolta.

02.biralati sorsziamu palyamii

A Birdlobizottsig megillapitotta, hogy az 2-es pdlyam{i a pélyazat tartalmi és formai
kovetelményének eleget tesz. A telepités a palyazati kiirdssal szinkronban van, mivel az vj
éplilet kapcsolatot teremt a hivatal épiiletével zartsorusitva az utcaképet. Ezen tul értéke a
tervnek, hogy foglalkozott a tarsashédz mogétti jelenleg elhanyagolt teriilet hasznositasaval, A
tertilet haszndlatéra adott javaslatban a Biralé Bizottsig kedvez6tlennek itélte meg a meglévo
tarsashaz ablakai ald tervezett nagyobb feliiletli felszini parkolokat, melyek kellemetlen
komfortérzetet adnak a nyari id6szakban fellépd hésziget jelenség miatt, ezen til a védendd
gyermekjatszoteret egyik lakéépiilethez sem csatlakoztatja, hanem parkolokkal veszi korbe azt.
Diszharmonikus az elinditott - mereven formalt utvonalak - vonalvezetése, azok
elvarratlansaga.

A mélygarazsban elhelyezked parkolk kialakitasa kényelmes beallast tesz lehetévé a 7,7 m
pillérek kozotti tivolsdg miatt. A vezérszinten kialakitott terek megfeleléen varialhatéak, a
bejaratokndl visszahuzott ©blok védett megkodzelitést tesznek lehetévé, viszont az
konferenciatermet is magaba foglalo irodarész 1épcséhaza adés marad a megérkezés
élményével. Az ide indokolatlanul tervezett vizesblokk elhagyésaval erre lett volna lehetdség.
Az egyébként hasznos funkciét betdlté kb 150 féréhelyes konferenciateremnek nincs
puffertere/zsibongdja, ahol a regisztraciét, cateringet, gyiilekezést stb. meg lehetne oldani,
sajnalatosan egy 3m2-t alig meghaladé el6téren keresztiil lehet megkozeliteni.

Lakasok kialakitdsa kényelmes, megfeleléen szervezett. Elényds, hogy a belsd udvari lakasok
Jol hasznosithaté teraszt kaptak. A kialakitott 1épcséhaz légtere hasznos elem lehet, szelldsebb
és tagasabb kialakitist ad, mint a reprezenticios feladatokat ellaté irodarészé. A sarokrészre
tervezett lakas lehetett volna nagyvonalubb, mivel a homlokzatképzés is erre akar utalni. A
hosszii kézépfolyosék nappal is csak mesterséges fénnyel derithetdk, ez fiistelvezetés
szempontjabol is kedvezétlen.



Az 6nkormédnyzat mellé tervezett épiiletrész homlokzati megoldasa gyengiti az illeszkedést, és
az 4j épiiletek egymdshoz vald épitészeti kapcsolatit is. A homlokzaton randomszeriien
elhelyezett, de nem fellelheté koncepciéval szerkesztett ablakok hatasa kedvezétlen. Ezen
csatlakozé épiilet foldszinti nyildsainak viszonyrendszere egymashoz képest is kérdéses. Az
utca harmonikus vonalvezetését egy erételjes sikban kialakitott szinezett vertikalis hangsullyal
elvalasztja.

Fontos kérdése az Otletpalyazatnak a sarokatfordulas és funkcid harménidja. A tervezett
megoldast a mogottes elaprozott terek kialakitdsa nem tudja meggy6zden igazolni. A
toronyszerti tivegezett megjelenés tdjidegen és hivalkod6, mint ahogyan a tilsagosan erbteljes
sziirke parkdnyelemek sem er6sitik a koncepci6t. A belsé udvarban elhelyezett fedett gépkocsi
tarold kitiiremkedé tomege a keretes elhelyezés kovetkezetességét felboritja.

A napelem elhelyezésének geometrigjat, - ha mar a tudatos fenntarthatésag részét képezi, és
elbre tervezhetd -, akkor a jobban kellett volna kompondlni, igy olyan, mintha utdlagosan,
czaltal kényszereket hordozva keriilt volna az épiiletre.

A kiirt Stletpalyazat elvarasainak és az abban megfogalmazott elveknek megfeleld, tobb értéket
is hordozé palyamiivet a zsiiri a 3. dijra javasolta.

03.biralati sorszami palyamii

A Biralobizottsig megallapitotta, hogy az 3-es palyamil a palyazat tartalmi &s formai
kovetelményének eleget tesz. A telepités a palyazati kiirss feltételeit teljesiti, de a beépités
hangsilyai nem teszik lehetévé a meglévé épiiletekhez igazodo csatlakozast. A terv genezisét
jelentd gondolat erds identitasti alapokon nyugszik. Az épiilet tomegképzésébe valé atiiltetése
nem sikeriilt, bekeretezett képpé formalodott. A saroknal 1évé 4tmenetet nem sikeriilt
megoldani. A sarkon taldlkozé keretezett emeleti tomegek szétvilnak, az épiiletsarok
kialakitasdban rejlé épitészeti lehetdségek nem keriiltek megfogalmazdsra. A merev, stlyos,
keretezett épiilettomegek ratelepednek és szinte agyonnyomjak a visszahuzott, jellegtelen,
sziirke, foldszinti livegfalakat. Az épiilet Snmagan beliil sem tud szervesiilni, épiiletrészei
szétesnek. A Nikodémusz utca fel6li 4tmenet a meglévé és a tervezett éptilettdmegek kozott
nincs megoldva. A hivatal és a tervezett épiilettémeget foghijbeépités helyett kapuzat jellegii
pillér-gerendaszerkezet koti Sssze, igy a két épiilet nem tud Osszeszervesiilni, a zartsord
beépitést megszakitja a hangstlytalan kapuelem. A belsé udvarra az utcai tomegekhez
lépcsBhdzzal kapesolodo épiilettomeget tervez, amely a fétomeggel nem teremt egységet.
Pozitiv a komyezettudatossdg. A nagy teté feliiletekre napenergia hasznositast javasol. Az
epiiletekrd] az esévizet tarozokba gytjti. A helyi sajatossagokbél valo kiindulds pozitiv, de
sajnos nem sikertilt a tervezett épiileten megjeleniteni. Az épiilet funkcionalis elrendezésében,
helyiségkapcsolatait tekintve alultervezett. Az utcai homlokzaton kialakitott erkélyek, zart
erkélyek kedvezétlen lezarast adnak a lakészobdknak.

04.birilati sorszami palyamii

A bizottsag tagjai megallapitottak, hogy a 4. palyamii zart, sértetlen, A/4-es boritékban érkezett,
tovabba megéllapitottak, hogy a palyazat tartalmi és formai kovetelményeinek nem felel meg,
mivel a boriték 6sszesen egy darab CD-t és egy lezart boritékot tartalmazott, ezért kiilén birlat

nelkiil kizarjak a palyazatbol.

05.biralati sorszami palyamii

A Biralobizottsdg megallapitotta, hogy az 5-6s palyami a palyazat tartalmi és formai
kovetelményének eleget tesz. A telepités a palyazati kifrassal szinkronban van. Beépitése nem
kapcsolodik a hivatal épiiletéhez, amely hatrdnya a tervnek. Térrendezésre atgondolatlan,
javaslata nem hasznalhat6. Aranytalanul nagy teriileten alakitott ki parkoldkat. Nem épiti be a
polgdrmesteri hivatal melletti telket, ezaltal a tervezett épiilet zartsord beépitése nem valdsul



meg a tervezett épiilet és a meglévo épiilet atkotésével. A tér- és tomegformalésa, az utcaképbe
val illesztése nem megfelel8. A kérnyezet hangsilyait nem értelmezte, ezért a tervezés soran
az illeszkedés, illetve a meglévo épiiletek és a tervezett epiilet kapcsolatai nem valdsulnak meg,
igy nem tesz eleget a kiiré elvarisainak.

06.birilati sorszamu palyamii

A Birdlobizottsdg megallapitotta, hogy az 6-os palyamii a palyazat tartalmi és formai
kovetelményének eleget tesz. A telepitésben nem tesz eleget a palydzati kiirasban foglalt
elvaréassal, azaltal, hogy a hivatallal valo Osszeépités egyaltalan nincs bemutatva.

A terepszint alatt elhelyezett parkolok miikddését neheziti, hogy a kozlekedé utak szélessége
valtozo, olykor kifejezetten sziikds (5,0 m szélességli). Nem kifejezetten elényds a térszin
haszndlata szempontjab6l a kétirdnyli raimpa mivel az udvarhasznalat sordn kedvezdtlen és,
felesleges bels forgalmat okoz. A rdmpa pozicitja a belsé udvar tavlati hasznalatat kettévagja,
igy érdemi tdjépitészeti kapcsolat nem alakulhat ki a témbbels két teriiletrésze kozitt. Pozitiv,
hogy egyediili palyazoként, kdzépfolyosds elrendezésii kozlekedési rendszert alakitott ki,
ezaltal nagyobb, 4tszelléztethet lakasok alakulnak ki, ugyanakkor hétranyt jelent, hogy erre a
folyos6ra haloszobét is téjolt. Megkérdbjelezhets dontés, hogy a homlokzati falra helyezi el a
konyhapultot, ami igy raédrnyékol a nappalira, gyakorlatilag a konyhapulton keresztiil
kapcsolodik a nappali tere a kiilvilighoz. Elényos, hogy a lakdsokhoz loggiat alakit ki.

A palyamii legnagyobb hibdja, vagy félreértése, hogy semmilyen szinten nem foglalkozott a
varoshazaval, az ahhoz val6 kapcsolattal, gyakorlatilag egy onalléan 4116 saroképiiletet
tervezett. Ezt leszdmitva is az épiilet rendkiviil sematikus, szinezése, anyaghasznalata faradt,
nélkiillzi a helyhez val6 barmilyen illeszkedést, de Oonmagaban nézve - a kbrnyezetet figyelmen
kiviil hagyva - is alacsony mindséget hordozé palyamii. (A ,,fa hatast” mintdzattal kialakitott
»szilikon koétdanyagi modellezé vékonyvakolat”, mint homlokzati hasznalat barmilyen
kérnyezetben izléstelen.)

2.3. A dijazott palyamiivek rangsorolisa

A Birilébizottsag egyhangian az alabbi dontést hozta:

A Birdlébizottsag megallapitotta, hogy az otletpalyazat eredményes volt. Egyhangtian tigy
dontott, hogy a brutté 2.000.000 Ft-os teljes dijkeretbél, rangsorolassal, két palyamiivet
osszesen brutté 1.500.000 Ft-os dijazasban részesiti, az alabbiak szerint:

1.dij: 01. biralati sorszdmq palyamii

2.dij: - nem keriilt kiad4sra

3.dij: 02. biralati sorszamu palyamii
Tovabbi dij és megvétel nem keriilt kiadasra

2.4. A dijak és megvételek rangsorolasa

A palyamiivek dijazésara és megvételére szant Osszeg: (bruttd) 2.000.000 Ft
A dij legnagyobb 6sszege: (brutto) 1.000.000 Ft

A dij legkisebb Gsszege: (brutté) 500.000 Ft

A kiirasban szereplé dsszeget a biralébizottsig a kovetkezéképpen osztotta fel:
1.dij: brutt6 1.000.000 Ft
3.dij: brutté 500.000 Ft



3./ OTLETPALYAZAT HASZNOSITASARA TETT AJANLASOK

A Biral6 Bizottsig a Kiiré szamara javasolja, hogy a 01 biralati sorszamn palyamii javaslatait
Jov8beni irdnymutatasként hasznositsa a majdani tovabb tervezés sorén. A Birald Bizottsag a
szabalyosan beérkezett 6 (hat) palyamiibél 5 (6t) palyaml részletes értékelésével,
megéllapitotta, hogy az Otletpalyazat eredményes volt. A palyazat altal feltart otletek,
gondolatok eredményeinek felhasznalasa, az abban foglalt javaslatok mérlegelésével célszerd.
Javasolja a Kiirénak az Gtletpalyézat 4ltal érintett ingatlanok tényleges akcidteriiletként t6rténd
megujitdsara vonatkozo el6készité munkak folytatasat.

Hajdtnanas, 2023. janudr 25.
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